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Представлены результаты изучения ресурсов плодовых растений подлеска и живого 
напочвенного покрова в лесах, повреждённых пожарами в 2010 году. Установлено, что 
Vaccinium myrtillus L. сильно повреждается огнём, медленно восстанавливается и утрачи-
вает после пожаров своё хозяйственное значение. В то же время на гарях увеличиваются 
запасы Vaccinium vitis-idaea L, Sorbus aucuparia L, Rosa acicularis Lidl и Robus idaeus L., об-
щая густота кустов которых достигает более 12 тыс. экз./га, что свидетельствует об их 
высоком ресурсном потенциале.  
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Введение. Пожары являются одним из 
важнейших факторов естественной дина-
мики лесных растительных сообществ. 
Вопросам послепожарной сукцессии рас-
тительного покрова горельников и гарей 
посвящено множество работ, что связано 
со значительной его важностью для теории 
и практики лесоводства. Было установле-
но, что в ходе послепожарного восстанов-
ления лесов, в зависимости от вида и ин-
тенсивности пожара, его площади, количе-
ства горючих материалов, типа леса и дру-
гих факторов, меняется характер и струк-
тура всех ярусов растительности [1–5]. Ха-
рактер же изменения запасов недревесных 
пищевых и лекарственных ресурсов изучен 
гораздо слабее. Показано, что дикорасту-

щие плодово-ягодные растения поврежда-
ются либо полностью погибают от прямого 
воздействия огня, ущерб от которого осо-
бенно велик, когда пожаром затрагиваются 
высокопродуктивные заросли промыш-
ленного значения [5]. Актуальность дан-
ной работы обусловлена отсутствием ис-
следований по этому вопросу на террито-
рии Свердловской области.  

Цель работы заключалась в оценке 
изменений запасов плодово-ягодных рас-
тений живого напочвенного покрова 
(ЖНП) и подлеска, произошедших под 
влиянием устойчивых низовых пожаров 
2010 года в темнохвойных насаждениях 
северо-западной части Свердловской об-
ласти.
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Объекты и методы. Работа проведе-
на на территории ГКУ СО «Карпинское 
лесничество». По схеме лесопожарного 
районирования Свердловской области, 
разработанной Н.И Ивановым и уточнён-
ной С.В. Залесовым, место проведения 
исследования относится к Северному гор-
но-таёжному району. Для него характерно 
сравнительно небольшое количество лес-
ных пожаров, средняя площадь которых 
составляет 8 га [6]. В результате засухи 
лета 2010 года лесными пожарами были 
охвачены огромные площади Европей-
ской части Российской Федерации и Ура-
ла. Только по официальным данным, 
площади лесных пожаров составили более 
423 тыс. га [7].  

В основу исследований был положен 
метод пробных площадей (ПП). Их закладка 
выполнена по общепринятым в лесоводстве 
и лесной таксации методикам в соответ-
ствии с требованиями ОСТ 56-69-83 «Пло-
щади пробные лесоустроительные. Метод 
закладки». Для закладки ПП подобраны 
насаждения двух наиболее распространён-
ных в районе исследования типов леса: ель-

ника мшистого (Е. мш.) и ельника зелено-
мошно-ягодникового (Е. зм. яг.), пройден-
ные устойчивыми низовыми пожарами в 
2010 году. Всего в таких насаждениях было 
заложено пять ПП, одна из которых (ПП 
22/16) была заложена спустя шесть лет по-
сле устойчивого низового пожара в молод-
няке ельника мшистого, где в результате 
воздействия огня образовалась редина, со-
стоящая преимущественно из берёзы. Две 
ПП (22/16 и 23/16) были заложены в пере-
стойном ельнике мшистом. На первой из 
них, где отпад древостоя составил 64 % по 
запасу, а полнота снизилась с 0,8 до 0,3, ни-
каких лесохозяйственных мероприятий по-
сле пожара не проводилось, а на второй в 
2013 году была проведена сплошная сани-
тарная рубка. Ещё две ПП (17/17 и 18/17) 
были заложены в ельнике зеленомошно-
ягодниковом. На первой из них древостой 
полностью погиб, а на второй же степень 
его отпада составила 72,8 %. В качестве 
контроля в близлежащих не затронутых ог-
нём насаждениях было дополнительно за-
ложено две ПП. Таксационная характери-
стика ПП представлена в табл. 1 и 2. 

 
Таблица  1  

 

Таксационные характеристики ПП, заложенных в повреждённых огнём насаждениях 
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21/16 Е. мш. 23 9Б1С+П 0,1 4,6 6,2 7 4Е3П1К2Б 44 86 

22/16 Е. мш. 158 6Лц3С1К+П 0,3 18,0 22,6 86 5Е3П1Б1С 150 64 

23/16 Е. мш. 172 - 0 - - - - - - 

17/17 Е. зм. яг. 102 - 0 - - - 6Е2П2Б+К 298 100 

18/17 Е. зм. яг. 102 4С3К1Б1Е1П 0,2 19,3 20,0 85 4Е4П1С1К+Б 227 73 
 

Таблица  2  
 

Таксационная характеристика контрольных ПП 
 

№ ПП / год 
закладки 

Тип  
леса 

Возраст, 
лет 

Состав 
Средние Класс 

бонитета 
Полнота 

Запас, 
м3/га высота, м диаметр, см 

14/14 Е. мш. 166 4Е3П2К1Б 17,5 23.3 V 0,7 211 
2/16 Е. зм. яг. 103 4Е2П2К2Б 18 20 III 0,7 216 
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Для установления надземной фито-
массы ЖНП по диагональным ходовым 
линиям через равные расстояния произво-
дили закладку учётных площадок разме-
ром 0,50,5 м, все растения внутри кото-
рых срезали на уровне поверхности поч-
вы, сортировали по видам и взвешивали. 
Затем отбирали навеску, которую высу-
шивали в лабораторных условиях при по-
стоянной температуре 105 °C до абсолют-
но сухой массы [8]. Запасы рябины обык-
новенной определяли сплошным перечё-
том на всей ПП по двухсантиметровым 
ступеням толщины. У каждого экземпляра 
подсчитывали общее количество ветвей и 
измеряли диаметр каждой из них на 
уровне 1,3 м над поверхностью почвы. 
Для определения густоты полукустарни-
ков подлеска равномерно по параллель-
ным ходовым линиям закладывали пло-
щадки размером 22 м. 

Текущий биологический урожай рас-
тений ЖНП и полукустарников подлеска 
оценивали на тех же учётных площадках. 
При недостаточной для достижения тре-
буемой точности выборки закладывали 
дополнительные площадки (принятая 
точность исследования составляла 10 %). 
Для учёта урожая рябины применяли ме-
тод модельных экземпляров. Спелые пло-
ды взвешивали, а неспелые, переспелые и 
повреждённые считали, а затем их коли-
чество перемножали на среднюю массу 
плода данного вида, полученную путём 
взвешивания 100 спелых неповреждённых 
плодов на ПП [9, 10]. Общий биологиче-
ский урожай представлял собой сумму 
массы спелых, неспелых, переспелых и 
повреждённых плодов.  

Результаты и их обсуждение. На за-
ложенных ПП было зафиксировано четы-
ре вида плодово-ягодных растений ЖНП: 
черника обыкновенная Vaccinium myrtillus 
L., брусника обыкновенная Vaccinium 
vitis-idaea L., костяника каменистая Rubus 
saxatilis L.  и земляника лесная Fragaria 
vesca L. Плодовый подлесок представлен 
рябиной обыкновенной Sorbus aucuparia 

L., шиповником иглистым Rosa acicularis 
Lidl, малиной обыкновенной Robus idaeus 
L. и жимолостью голубой Lonicera caeru-
lea L.  

Надземная фитомасса черники обык-
новенной в контрольном варианте ельни-
ка мшистого (ПП 14/14) составила 
195,9 кг/га (рис. 1). Спустя шесть лет по-
сле пожара, она очень сильно снизилась, 
варьируя на ПП от 0,3 до 31,7 кг/га. У 
брусники же отмечается обратная карти-
на: в контроле она составляет всего 7,8 
кг/га, а после пожара достигает 110,3 
кг/га, что полностью соответствует из-
вестным данным [1, 5]. Среди травяни-
стых плодовых растений ЖНП после по-
жара наблюдается разрастание костяники 
обыкновенной. Наименьшая фитомасса 
ягодников отмечена в пройденных огнём 
молодняках (ПП 21/16), что связано, веро-
ятнее всего, не только с постпирогенным 
восстановлением растительности, но и со-
стоянием ЖНП до пожара. Так, в нашей 
предыдущей работе было отмечено, что 
причиной сильного снижения запасов 
ягодных кустарничков являются сплош-
нолесосечные рубки [11]. Значительно от-
личаются запасы плодовых растений 
ЖНП на территории после естественного 
распада повреждённого древостоя (ПП 
22/16) и после сплошной санитарной руб-
ки древостоя (ПП 23/16). Это связано, в 
первую очередь, с различными условиями 
освещённости поверхности почвы. На ПП 
22/16 затеняющее действие оказывает су-
хостой, сохранившие жизнеспособность 
деревья, а также валёжник, что способ-
ствует лучшему росту черники обыкно-
венной и создаёт менее благоприятные 
условия для светолюбивых видов, таких 
как брусника обыкновенная и костяника 
каменистая. 

В ельнике зеленомошно-ягодниковом 
надземная фитомасса черники обыкновен-
ной в контрольном варианте (ПП 2/16) до-
стигала 747,8 кг/га, на ПП 17/17 – только 
328,2 кг/га, а на ПП 16/17 – всего 1,6 кг/га 
в абсолютно сухом состоянии (рис. 2). 
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Рис. 1. Надземная фитомасса ягодников в насаждениях ельника мшистого 

 

 
Рис. 2. Надземная фитомасса ягодников в насаждениях ельника зеленомошно-ягодникового 

 
 

Такие отличия связаны, по всей видимо-
сти, с интенсивностью горения: на ПП 
16/17 наблюдается полный распад древо-
стоя, а также полное уничтожение пожа-
ром ЖНП и лесной подстилки. Сравни-
тельно высокая фитомасса черники на ПП 
17/17 связана с сохранением значительной 
части её побегов, которые быстро восста-
новились в условиях улучшенного свето-

вого режима. В ЖНП послепожарных 
насаждений ельника зеленомошно-
ягодникового практически отсутствуют 
брусника обыкновенная, костяника каме-
нистая и земляника лесная, которые доста-
точно обильны в контрольном варианте.  

Наибольшая густота плодовых видов 
подлеска отмечается в участках ельника 
мшистого, на которых до пожара произ-

0,3

31,7

11,2

195,9

6,2

48,6

110,3

7,8

25,1
17,2

52,5

00 1,8 0
0

20

40

60

80

100

120

140

160

180

200

ПП 21/16 ПП 22/16 ПП 23/16 ПП 14/14

Н
ад

зе
м

на
я 

ф
ит

ом
ас

са
 в

 а
бс

ол
ю

тн
о 

су
хо

м
 с

ос
то

ян
ии

, к
г/

га
Черника Брусника

Костяника Земляника

1,6

328,2

747,8

0 0

110,0

0 0
26,2

0 0 1,2
0

100

200

300

400

500

600

700

800

ПП 16/17 ПП 17/17 ПП 2/16

Н
ад

зе
м

на
я 

ф
ит

ом
ас

са
 в

 а
бс

ол
ю

тн
о 

су
хо

м
 с

ос
то

ян
ии

, к
г/

га

Черника Брусника

Костяника Земляника



Вестник ПГТУ. 2018.  № 3 (39)    ISSN 2306-2827 

72 

растали спелые и перестойные древостои, 
а после пожара сохранились некоторые 
экземпляры рябины обыкновенной, про-
должающие активно плодоносить и в 
настоящее время (табл. 3). Биологический 
урожай плодов рябины на ПП 22/16, бла-
годаря благоприятному световому режиму, 
составил 62,5 кг/га (табл. 4). После сплош-
ной санитарной рубки в горельнике ельни-
ка мшистого сформировались молодые за-
росли шиповника иглистого и рябины 
обыкновенной, густота которых на ПП 
23/16 составила 9133 и 1333 экз./га соот-
ветственно. Плодоношения же их пока не 
наблюдается. Густота плодовых видов 
подлеска в пройденных огнём насаждени-
ях ельника зеленомошно-ягодникового 
значительно выше, чем в контрольном ва-
рианте (ПП 2/16) и составляет 3333-5167 

экз./га. Преобладающим видом является 
малина обыкновенная, густота которой ва-
рьирует от 1500 до 5167 экз./га. Незначи-
тельное плодоношение её связано, по всей 
видимости, с неблагоприятными погодны-
ми условиями года учёта. Необходимо от-
метить увеличение на ПП 17/17 также гу-
стоты рябины обыкновенной до 750 экз./га, 
из которых 333 экз./га имеют диаметр 
ствола больше 1 см. В контрольном же ва-
рианте таких растений насчитывается все-
го 240 экз./га. Следует принять во внима-
ние тот факт, что представленные в табл. 4 
не являются среднемноголетними, а зна-
чит, не могут дать точную характеристику 
урожайности плодовых видов ЖНП и под-
леска. Они могут быть использованы толь-
ко для предварительной оценки ресурсов 
дикорастущих ягодников. 

 
Таблица  3  

 

Густота ягодников подлеска на объектах исследования 
 

Название вида 
Густота ягодников на пробных площадях, экз./га 

21/16 22/16 23/16 14/14 16/17 17/17 2/16 

Рябина обыкновенная, d < 1 см - 440 1333 152 - 417 240 

Рябина обыкновенная, d 1,1–4 см - 200 - 40 - 333 - 

Рябина обыкновенная, d > 4 см - 120 - 12 - - - 

Итого рябины обыкновенной - 760 1333 204 - 750 240 

Шиповник иглистый 1680 1000 9133 220 - 333 380 

Малина обыкновенная - 1480 467 440 5167 1500 - 

Жимолость обыкновенная - 80 - - - - - 

Итого: 1680 4080 12266 1068 5167 3333 860 
 

Таблица  4  
 

Урожай плодов ягодников на объектах исследования 
 

Название вида 
Масса урожая ягод на пробных площадях, кг/га 

21/16 22/16 23/16 14/14  16/17 17/17 2/16 

Черника обыкновенная - 0 0 48,7 0 7,8 13,9 

Брусника обыкновенная - 0 9,8 0 - 0 0 

Земляника лесная - 0 - - - 0 0 

Костяника каменистая - 0 0 - - 0 0 

Рябина обыкновенная - 62,5 0 0 - 0 0 

Шиповник иглистый 1,6 0,1 0,1 0 - 0 0 

Малина обыкновенная - 0 0 0 3,8 4,9 - 

Жимолость обыкновенная - 0 - - - - - 

Итого: 1,6 62,5 9,9 48,7 3,8 12,7 13,9 
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В контрольных насаждениях ельников 
мшистого и зеленомошно-ягодникового 
на момент учёта достаточно обильно пло-
доносит только один вид – черника обык-
новенная: урожай на ПП 14/14 составил 
48,7 кг/га, а на ПП 2/16 – 13,9 кг/га. В по-
вреждённых пожаром насаждениях ягод-
ники практически не плодоносят. Исклю-
чением является лишь брусника обыкно-
венная, которая уже спустя три года после 
санитарной рубки даёт урожай ягод, со-
ставляющий на ПП 22/16 9,8 кг/га при 
надземной фитомассе 110,3 кг/га. Малина 
и шиповник в послепожарных насаждени-
ях дают малый урожай плодов, составля-
ющий даже при их большой густоте всего 
4,9 кг/га у малины обыкновенной и 1,6 
кг/га у шиповника иглистого. Плодоно-
шения костяники и земляники не зафик-
сировано, что связано с неблагоприятны-
ми погодными условиями.  

Выводы 
1. Устойчивые низовые пожары ко-

ренным образом преобразуют состояние 
ресурсов дикорастущих плодово-ягодных 
растений в ельнике мшистом и ельнике 
зеленомошно-ягодниковом.  

2. Восстановление исходных запасов 
плодово-ягодных растений после пожаров 
2010 года идёт очень медленно. На прой-
денных огнём площадях черника обыкно-
венная фактически выбывает из хозяй-
ственного использования на длительный 
срок. Спустя шесть лет после пожаров 
наблюдается активное развитие зарослей 
малины обыкновенной, шиповника игли-
стого и рябины обыкновенной, суммарная  
густота которых может достигать 12 тыс. 
экз./га. После сплошной санитарной руб-
ки древостоя наблюдается, кроме того, 
формирование молодого брусничника.  

3. На площадях, пройденных устойчи-
выми низовыми пожарами, наблюдается в 
целом увеличение разнообразия плодово-
ягодных растений, которые в ближайшее 
время могут сформировать достаточные 
запасы, имеющие промысловое значение. 

4. Для составления полной картины 
динамики изменений ресурсов пищевых и 
лекарственных растений на пройденных 
лесными пожарами площадях необходимо 
подробное изучение различных стадий по-
слепожарного восстановления с построени-
ем соответствующих сукцессионных рядов. 
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ABSTRACT 
 

Introduction. Forest fires take place in many countries of the world, Russia is not an exception. 
The necessity to assess the influence of forest fires on the resources of wild fruit and berry plants and the 
dynamics of their regeneration determined the topicality of the considered problem. The goal of the re-
search is to assess the changes of  stock of  fruit and berry plants of forest live cover and underbrush  
taken place because of  sustained brush-wood fire -2010 in the dark needles stands of north-western part 
of Sverdlovsk oblast. Objects and methods. The research was carried out on seven  sample plots estab-
lished by common method in the mossy and pleurocarpous moss-fruit spruce forest on the territory of 
Karpinskiy forestry (North mountain-taiga district, Sverdlovsk oblast). Sustained  brush-wood fire took 
place on the territory of five sample plots in 2010, two of the considered sample plots (they were the con-
trol plots)were not touched with the fire. The index of above the ground phytomass when dry was chosen 
to be the characteristics of the stock of plants of the forest live cover, number of plants per unit of forest 
land - for the underbrush species. The account of the stock of small berry plantations (stone bramble, 
wild strawberry, red bilberry, and bilberry) was  taken on the  grounds of 0,5х0,5 m size, the account of 
the stock of raspberry and  brier – 2х2 m. The grounds were  diagonally arranged through equal dis-
tance in a sample area. The stock of  field-ash was determined by the method of  complete enumeration 
by 2-cm diameter class. The  total number of branches of each plant was calculated, than the diameter of 
each the branches was determined at the 1,3 m height. The final biological yield was equal to the sum of 
mass of mature, immature, overmature, and  bruise fruit. When estimating, the error of less than  10 % 
was achieved. The obtained results were processed using the methods of mathematical statistics. Result. 
It was determined that Vaccinium myrtillus L. (it was the major object of harvesting before the fire), was 
recovering very slowly  during post-fire  succession. Appearance of Fragaria vesca L., growth of stock of 
Rubus saxatilis L. and Vaccinium vitis-idaea L is observed in 6-7 years after fire on forest live cover. The 
stock of underbrush fruit species (Sorbus aucuparia L, Rosa acicularis Lidl and Robus idaeus L.) signifi-
cantly grows, the total density of such species is 12 000 number/ha in moss spruce forest, 5100 num-
ber/ha - pleurocarpous moss – fruit spruce forest. Conclusion. Sustained brush-wood fire cardinally 
changes the resource potential of wild  fruit-berry plants in the dark needle forests of Sverdlovsk oblast, 
increasing the productivity of one species, but decreasing the productivity of other species. It particularly 
concerns Vaccinium myrtillus L. 
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